Juridik: Vastforbud och Forverkande

Viastforbud — enligt diskrimineringslagen eller enligt yttrandefriheten!

Det har droppat in en del fragor pd sistone fran olika klubbar om skillnaden i att polisanméla vastférbud
enligt diskrimineringslagen eller utefter ratten till yttrandefriheten. Jag har darfor valt att 3skadliggora
skillnaden och besvara fragestéllningen i denna skrivelse.

Diskrimineringslagen

Det finns i huvudsak tva skal till att Payback valt att inte driva ett mal om véastférbud enligt
diskrimineringslagen.

1. Diskrimineringslagen ar skraddarsydd for att skydda endast vissa i lagen uppraknade grupper och inga
andra. Redan i inledningen av lagen specificeras dessa grupper: 1 kapitlet, 1:a paragrafen: “Denna lag
har till &ndamél att motverka diskriminering och p& andra sétt frémja lika réttigheter och méjligheter
oavsett kén, kénséverskridande identitet eller uttryck, etnisk tillhérighet, religion eller annan
trosuppfattning, funktionshinder, sexuell I&ggning eller 8lder”.

http://www.notisum.se/Pub/Doc.aspx?url=/rnp/sls/lag/20080567.htm

2. Eva Rosenberg pd Diskrimineringsombudsmannen (DO) uttalade redan 2009 fsljande avseende mc-
vastar pd krogen: “- Bandidos har inget stéd i diskrimineringslagen. Krogdgarnas beslut géller personer i
véstar eller andra kldder som visar knytning till Bandidos. Aven om kldderna inte visar n8got avvisas
personer som vakterna anser har en kdnd koppling till Bandidos”, sager Eva Rosengren, hos DO.

Enligt DO har varje krogdgare ratt att neka intrade till alla mc-killar som bar vastar.— Att neka sldppa in
folk med Bandidosvéstar &r inte konstigare &n att sdga nej till en person utan slips p4 en krog med
slipstv8ng. H&r handlar det dessutom om en bedémning av sékerheten,sdger Eva Rosengren till

NA. “Situationen skulle dock bli en annan om man végrade sldppa in manniskor med ett funktionshinder
eller med en viss etnisk bakgrund”.

http://nyheter24.se/nyheter/inrikes/65035-do-helt-ok-att-porta-bandidos

Payback har sdledes dels utefter DO:s egna uttalanden i frdgan men framforallt utefter
diskrimineringslagens uttalade forutsattningar bedémt utsikterna som uteslutna att vinna ett mal utefter
diskrimineringslagen!

Yttrandefriheten

Sex olika domslut har rérande de kommunala vastférbuden i Eskilstuna, Luled och Géteborgs kommun
enhalligt fastslagit i huvudsak tv3 ting.

- MC-vastarnas emblem &r skyddade enligt yttrandefriheten
- Ett forbud mot mc-vastar saknar stéd av eller bemyndigande i lag

Utefter dessa tva skéal har Payback Sverige valt att i samarbete med en mc-klubb polisanméla vastférbud
pd krogen enligt yttrandefrineten. D@ det saknas lagstéd for ett vastforbud och d@ emblemen, och
darmed vastarna ar skyddade enligt lag, har Payback bedémt de juridiska méjligheterna att vinna ett
mal enligt yttrandefriheten sdsom mycket godal!

Darfér, en polisanmalan enligt yttrandefriheten!

Kan egendom forverkas innan en ilagakraft vunnen dm
foreligger?

Kan egendom férverkas innan en ilaga kraftvunnen dom féreligger?



Lat oss bérja fran bérjan.

G3avor eller konkurs skyddar inte egendom
Om du déms for ett forverkandeutldsande brott kan gdvor atervinnas varfor du inte kan skydda dina
tillgdngar genom att ge bort dem till anhériga eller vanner.

Kronofogden kan &ven forsatta dig i personlig konkurs och ddrigenom atervinna egendom eller gavor.
Se: http://www.notisum.se/Pub/Doc.aspx?url=/rnp/sls/lag/19870672.htm

Séledes kan vare sig gavor eller konkurs skydda 6éverlamnande av egendom till andra.

Egendom kan ldsas genom kvarstad

Ur en tingsrattsdom, https://lagen.nu/dom/nja/2010s374 , kan utldsas foljande: "Den i beslag tagna
personbilen SRL 531 férklarades férverkad. Beslaget skulle best§ och tingsrétten beslét om kvarstad
avseende personbilen”.

Det innebdr att det inte kravs en ilagakraftvunnen dom utan att det kan beslutas om kvarstad redan i
forsta instans och darmed &r den atalade oférmdégen att sélja egendomen dérefter.

Staten kan ocksa utefter rattegdngsbalken redan fore rattsforhandling i forsta instans, om de visar pa
sannolika skl att de har en fodran, komma att krdva kvarstad av egendom och troligtvis f& begéran
godkand.

R&ttegangsbalken 15:1

Om n8gon visar sannolika skl fér att han har en fordran, som &r eller kan antas bli férem&l fér rétteg8ng
eller prévning i annan liknande ordning, och det skéligen kan befaras att motparten genom att avvika,
skaffa undan egendom eller férfara p§ annat sétt undandrar sig att betala skulden, f&r domstol férordna
om kvarstad p§ s§ mycket av motpartens egendom att fordringen kan antas bli téckt vid utmétning. Lag
(1981:828).

Detta &r det juridiska ldget vad avser férverkande. Du kan med andra ord inte pd ett legalt sitt skydda
din egendom mot férverkande om du déms for ett férverkandeutlésande brott.

Mer allmént om lagen om utvidgat férverkande och réattsliga konsekvenser av lagen:
http://www.payback.name/?p=1133




